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SGR LA PAIX

pour excuse des injustices. Sans doute le specta-
cle du malheur trouble et déchire les cocurs capa-
bles de compassion; mais si ’on croit élever son
esprit en le séparant de son 4me, §’il faut, pour
ainsi dire, extraire le raisonnement de la convic-
tion intime de tout son étre, il est aisé de ratta-
cher les grands principes de justice 2 I'intérét pu-
blic, que dans la gradation actuelle on place au
plus haut rang des motifs de décision des hom-
mes. |

France , terre souillée de sang et de ¢rimes, que
I’Europe pensante tarde depuis longtemps & mau-
dire, si ce dernier délai ne servait enfin qu’au
triomphe de I'injustice, la honte de ta destinée re-
tomberait sur nous tous, qui pouvons espérer en-
core d’'un pays ou le crime a régné, ou I'innocence
a péri, et dont le peuple a prodigué le mépris au
malheur, et 'insulte au courage.
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" C’est un projet presque puéril, aux yeux des
politiques profonds, qu'une réunion quelconque
entre les partis différents. Tous les livres, tous
les discours se terminent par une invitation a la
-concorde, que I'on est & peu prés convenu de con-
sidérer comme une formule d’usage; et le seul ef-
fet de cet avant-coureur de la péroraison, est le
plaisir qu'éprouvent les lecteurs en prévoyant a
. ce signal la fin prochaine de I'ouvrage. Je crois ce-
pendant découvrir un nouvel intérét dans des
idées trop délaissées : il n’en est point qui ne ré-
veillent des sentiments profondément gravés par

notre fatale expérience : les Frangais rapprennent.

toutes les pensées, elles ont recu le sceau du mal-
heur; et c'est avec une sorte d’enthousiasme qu'on

INTERIEURE. 45

opposés qui déchirent la France? Quelle conquéte
doivent-ils se céder pour se réunir? La liberté ne
saurait étre sacrifiée : ce n’est pas méme 2 son es-
poir que lés Francais peuvent renoncer :- les ar-
mées victorieuses ont dd- leur gloire A ce senti-
ment; et si l'on veut. trouver quelque grandeur
parmi les troubles qui ont déchiré la France, si
Pon veut chercher une idée constante au milieu
des orages, découvrir 2 travers le sang et les rui-
nes un but qui nous reléve et ressorte du moins 2
la distance des siécles, c'est cette volonté d’étre
libres, sans doute honteusement défigurée, mais
dont la tyrannie la plus atroce eut encore besoin
de s’appuyer. :

Quoi! me dira-t-on, ne reconnaissez-vous pas au
contraire le penchant & I'esclavage dans cet asser-
vissement. muet aux factions les plus barbares?
Je reconnais une classe du peuple, agissant tou-
Jours par impulsion , dont les-mouvements ne peu-
vent étre dirigés et qui n’avance qu’en se précipi-
tant : cette classe s'était emparée d'une idée
propagée par les homines éclairés; elle conduisit
ce qu’elle devait suivre, et sut se créer un chef
dont la bassesse faisait laforce , que 'exercice d’une
qualité généreuse aurait renversé, qu'un avantage,
méme extérieur, aurait rendu suspect, et qui, ne
possédant rien de ce qui peut présager I'ascendant
sur les autres hommes, puisait dans le systéme
d’une grossiére égalité tous ses moyens de tyran-
nie; mais cette inconséquence méme est une preuve
de Ia puissance que de certains mots ont acquise
sur le peuple *.

L]

I C'est un phénoméne curieux pour I’Europe que )’ascen-
dant de Robespierre; ou veut expliquer son caractére par des
talents distingués, au moins dans le genre de la scélératesse,
et 'une de ses victimes , 'auteur des Mémoires d’un détenu,
est le premier qui I'ait peint, méme aprés sa mort, sans que
la terreur se mé¢ldt encore a la haine pour le grandir & nos
yeux.

Il faut qu’un jour l'histoire détaillée de cet homme soit

-soumise & I’examen des moralistes; on y verra que, régnant
de par la derniére classe de la société, c¢’étaient les passions

viles et les opinions absurdes qui valaient & lui et & ses com~ |

plices cette sorte de popularité qui nait de la ressemblance
gue la populace se trouvait avec eux, et non de leur supé-
riorité sur elle. On y verra que la secte démagogique existait

frés-indépendamment de Robespierre; que plusieurs de ses ;

v
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collégues auraient joué son réle; que de certains signes, de !
certains tics qu’on a examinés en lui, lui sont communs avec ;
tous les hommes de ces temps-la : ce tressaillement de nerfs, §
ces convulsions dans les mains, ces mouvements de tigre !
dans la maniére de s’agiter a la tribune, de se porter & droite .

dit ce qui a toujours été vrai, tant on se trouve
heureux de revenir 4 le croire et de pouvoir
I’exprimer. |

Dans une réfutation, venue d’Angleterre, des
Réflexions sur la paix adressées & M. Pitt, il a été
prononcé que I'Europe ferait Ia paix si la France
renoncait a ses conquétes : heureuse déclaration,
si elle offre sincérement un terme a ’horrible fléau
de ia guerre ! Mais quelle barriére sépare les partis

et & gauche comme les animaux dans lear cage, tous ces dé-
tails curieux qui montrent le passage de la nature humaine
a celle des bétes féroces, sont absolument pareils dans la

plupart des hommes cités pour leur cruauté. Quand Robes-

pierre a voulu se séparer de ses semblables, se faire un sort
A-lui, il a élé perdu; il n’avait point de force personnelle,
il ne dominait qu’en se mettant en avant de tous les crimes,
résultats de 'impulsion atroce donnée depuis le 2 septembre.



46

Les-hommes ignorants veulent étre libres ; les
esprits éclairés savent seuls comment on peut I'étre.

Des sentiments divers concourent, par des mo-
tifs différents, a la volonté générale d’établir la
liberté en France. La haine du despotisme, Pen-
thousiasme de la république, la crainte des ven-
geances et 'ambition des talents font prononcer
les mémes vecux. Cest done au nom de cette li-
berté qu’il est possible de réunir le plus grand
nombre de Frangais. Quelques-uns yrestent encore
opposés, et rattachant dans leur esprit tous les
malheurs de la révolution a Poubli des préjugés,

ils tracent & la pensée une route superstiticuse

tout a fait indigne d’elle. Cette doctrine de la
royauté-illimitée est tellement absurde, que ceux
méme dont elle est le but.ne la développent jamais
qu'avec des restrictions illusoires dans le fait,
mais, qui rendent hommage & la vérité par Peffroi
méme des sophismes.

. La faction qui soutient le pouvoir absolu est to-
talement en dehors de la nation francaise. Ce; sont
des étrangers, en effet, que ceux qui s’unissent
aux Anglais pour porter les armes contre leur pa-
trie. Ce sont des étrangers que ces Vendéens qui
se séparent de toutes les opinions, de tous les in-
téréts . de .1a France : ils sont étrangers, quils
soient combattus, et traités comme tels *.

, A Pautre .extréme, on voit les partlsans de la
tyranme _demagoglque, sectaires féroces ou bri-
gands hypocrites , destructeurs’ de 'ordre social ,
ennemis personnels de la majorité des étres; lls
concoivent dans leur plan la dépopulation du

monde, la dégradation de ce qui resterait de I’es-

péce humaine, et n’admettent que le crime pour
se racheter de la mort,

"1 Laloi qui condamne a moit les pnsonmers émigrés me
semble tout a 1a fois ce qu’il y a de plus inhumain et de plus
impolitique : je demande pardon d’expliquer I’'un et I'autre.
Certainement il est criminel de combattre avec les étrangers
contre son pays : les émigrés armés contre Ia France ont fait
a leur palrie, a leurs parents, & eux-mémes un mal incalcu-
lable, el leur bannissement en dut étre 1a peine; mais il est
1mpossnble de condamner a la mort, sans exceplion, une
foule d’individus, quels qu’ils soient, enirainés par I'esprit
de parti, par la seule passion dont un honngte homme méme
ne puisse pas se répondre.

Jamais il ne faut croire a quinze cents hommes coupables;
il n’y a aucun molif pour lequel o puisse envoyer quinze
cehts hommes .2 Iéchafaud; et si ’on rassemblait dans le
méme liew quinze cents terrorlstes, quoique Ies crimes mo-
raux fassent beaucoup plus d’borreur que les délits polm—
(ues, il faudrait encore fremlr a V’idée de, voir fusiller quinze
cents terroristes. Rien n est si 1mpollt1que que de placer ses
ennemis dans une situation qui doubleleurs forces. Un homme
sans aucune ressource est nécessairement intrépide, et les
émigrés de Quiberon auraient fait périr, avani de succomber,
un grand nombre de républicains, s’ils ne s’étaient pas ﬂat-
tés, d’une maniére quelconque, qu’en mettant bas les armes
ils obtiendraient la vie, On déprave la moralité des soldats,
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"Quelle réunion ne serait pas commandée, quel
systéme de gouvernement, quelles opinions poli-
tiques ne doivent pas céder i ¢e danger universel ?

C’est autour de 'amour sacré de la liberté, de
ce sentiment qui exige toutes les vertus, qui élec-
trise toutes les dmes, quoiqu’il-ne reste plus dans
nofre langue aucun mot sans tache pour I’expri-
mer; cest autour de cette- idée, sublime encore ,
parce qu’il n’est pas vrai qu’on en ait méme appro-
ché, c’est 4 son véritable sens qu’il faut se rallier.

Voyons si- les deux systémes.le plus générale-
ment répandus en France, si les petits qui recon-
naissent un méme culte dans des rites différents.
si les partisans d’'une monarchie limitée, et ceux

d’une république propriétaire , ne doivent pas se

toucher par tous les points qui réunissent les
hommes , léurs intéréts, leurs sentlments et leurs

_principes.

[
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PREMIERE PARTIE.

DES ROYALISTES AMIS DE LA LIBERTE.

La plupart des esprits éclairés dont ce siécle-

"s’honore avaient pensé qu’une! monarchie limitée
était le gouvernement qui convenait le mieux a la

France: cette opinion avait pour elle I'autorité des
Montesquieu des Mirabeau, et d'une foule d’écri-
vains politiques , dont les réflexions étaient géné-
ralement adoptées. 1l semblait donc naturel alors
de suivre un systéme consacré par de si respec-
tables méditations : il était commandé de considé-
rer, que]le que fit son opinion, les circonstances
dans lesquelles on se trouvait, et de ne vouloir que
le gouvernement possible,’ ‘de ne vouloir surtout
que le gouvernement qui pouvait s'établir sans ef-

celte moralité qui se compose du courage et de humanité ,
lorsquw’on exige d’eux de tuer ailleurs que sur le champ de
bataille, lorsqu’on leur fait braver le sentiment qu’inspirent
a tous lesguemers courageux les ennemis désarmés. Enfin,
Pon s’expose aux represallles et si I'on me répond que jus—
qu’a ce jour aucun émigré n’a fait périr un prisonnier fran-
cajs, je demanderai quel sentiment éprouve celui qui par cette
idéese rassure sans s’adoucir. La tyrannie de Robespierre’avait
fait périr et le pére et le frére de ce jeune Sombreuil qu’on
vient de fusiller & Quiberon. Ah! quoiqu’il fut rebelle, la
patrie en deuil ne lui devait-elle pas la vie, pour racheter le
sang des viclimes innocentes qu’elle: n avalt pu.sauver! La
vraie polilique apprend aussi que la mort ne sert. jamais qu’a
détruire et non a consolider. On sait en France toul ce que peut
la terreur ; mais le pouvoir p’a point encore essayé des effets
de la clémcance Ces nobles, qui se croient armés pour Phon- -
neur, sont, comme fous Ies fanafiques, avides de persécu-
tlons et 1a honte du pardon ‘anéantirait bien mieux ce parti
dans les wéritables .sources de 'dpinion qu’il soutient, que
Péclat d’une mort qu’il considére comme un martyre.
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fusion de sang. La nation n’aurait point; adopté la
république en 1789 ; le peuple a besoin de s’accou-
tumer.aux idées nouvelles ;'il faut qu’ on fasse leur
réputation aupres de lui, et c’est d’'une habitude
quelconque, et non de la réflexion, que nait Vem-
pire d’une opinion sur la foule. La repubhque était
impossible en 1789, et lorsque le tréne fut ébranlé,
¢’est a.travers des massacres que les Montagnards
précipitérent sa chute; et qui prévoyait le 2 sep-
tembre a di s’opposer :au 10 aodt, L’établissement
d'une monarchie-limitée était donc un systéme que
la'raison pouvait-indiquer, et dont Phumanité fai-
sait-une loi & I’époque de la premiére révolution.
.Examinons maintenant si Pabstraction du rai-
sonnement permet d’adopter le gouvernement ré-
publicain , et si la position actuelle des affaires de
la France ne ’exige -pas impérieusement. Je ren-
verserai Pordre, et 'on en verra la raison : com-
mencons par-les motifs tirés des circonstances.

@008 e cnee

CHAPITRE PREMIER.

De Uinfluence des circonstances présentes sur
- Didée d'un roi.

 Clest beaucoup amourd’ ui pour la nature de la

royaute que Pintérét personnel et 'opinion du roi.

Dans'des temps ordinaires , il se peut que le gou-
vernement  marche indépendamment de son chef
upparent I’ Angleterre, sous unministére énergique,
ne-s’est pas ressentie de I'interrégne de pensée
que la maladle du roi avait causé. Mais lorsqu’une
révolution a renversé le trdne, lorsque des partis

acharnés déchirent un pays, 'autorité royale prend’

absolument le caractére de celui qm s’en saisit.

Heériter du tréne, ou le reconquérir, sont deux
actes ettrémement différents ; 'un est passif comme
la loi, l’autre appartlent a toutes les passions des
hommes * Gulllaume IIT était aussi nécessaire A la
révolution de 1688 que ses’ successeurs le furent
peu au 'maintien de la constltutlon étabhe par cette
revolutlon '

~ Or, en France, vers quel roi, depuisla mort dé-
plorable de Vinfortuné Louis XVI, vers quel roi,
‘dans l'ordre légal, peut-on tourner les yeux, qui
ne se soit montré 'ennemi de la liberté?
~ On.fera, dit-on, des conditions avec lui. Est-il
possible qu’il les tienne? est-il possible surtout
(qu'on croie qu’il les tiendra? On n’a pu se fier a la
parole d'un roi religieux : est-il personne dans sa
famille plus digne que lui d’'une confiance repoussée
maintenant par la nature des choses? Est-il vrai-
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semblable qu’un homme s’intéresse i la durée d’une
constitution qui le fait descendre de ce qu’il pen-
sait-étre son droit? Et quand il le voudrait, com--

ment croire que ses amis ne ranimassent pas en lui

des regrets mal éteints ? Pourrait-on obtenir de ce
roi’ de se séparer de son parti; de laisser sur la
frontiére de France tous ceux qui P'ont défendus;
d’étre ingrat envers le passé pour répondre de I’a-
venir ? et si ses amis le suivaient, imagine - t-on
qu’ils modifiassent leur systéme? Les opinions ex-
trémes ne capitulent jamais de bonne foi : un tel
parti, comme parti, reste toujours le méme. 1l y
a des transfuges vers la raison, qu’elle doit accueil-
lir; mais la masse ne perd jamais sa direction ac-
coutumée; et qui a connu les émigrés hors de
France, sait- qu'il en est beaucoup dont les opi:
nions, prises séparément, sont trés-sensées ; mais
que ces mémes hommes, lorsqu’ils sont réunis,
forment un parti, c’est-a-dire un corps, c’est-i-
dire une seule opinion , souverainement intolérante,
et tout-a fait impliable : enfin, quand ils devien-
draient modérés,.la défiance qu’ils inspireraient
rendrait tout a fait impossible qu’ils restassent tels:
A 'époque-des factions, les hommes finissent pres-
que toujours par prendre 1’opinion dont on les ac-
cuse généralement; et c’est un-des plus ficheux
effets de ladéfiance. Le soupcon de démocratie rend
démocrate hors de France : le'soupcon attire des -
persécutions qui vous “irritent. Les hommes qui
vous attribuent une opinion différente de la leur,
cessent de vous voir : il ne vous reste bientét plus
d’amis que dans le parti qu’on croit le votre; et
votre intérét, se trouvant.lié d’avance a l’oplmon
qu’on vous a stpposée ,finit toumurs par vous en-
trainer A la soutenir. .o

Il.en-serait de méme du soupgon qu msplremlt
en France I'aristocratie ; 1a défiance appellerait 'or-
gueil ; Porgueil la défiance ; et Jes meilleures réso-
lutions ne pourraient pas emporter sur la force
naturelle des circonstances, laseule u’il faille cal-
culer , dans ce temps ou les hommes sont englou-
tis par les choses.

Eh bien, dira-t-on, changez de dynastie; pre-
nez un roi qui n’ait aucun rapport avec le parti
des émigrés, qui doive tout a votre révolution, et
ne puisse rester roi que par elle.

, Ce raisonnement était juste a-Pépoque de Vas-

‘semblée constituante, lorsqu’il n’y avait en France

que deux partis, et' quune énorme majorité ap-
partenait a I’assemblée. L’on répéte ce méme -rai-
sonnement aujourd’hui; parce que, dans la disette
des pensées:,.les hommes se servent d’une idée
longtemps encore aprés que son application est
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passée : mais pour arriver 2 ce changement dou-
blement difficile, le retour i la royauté et le choix
d’une autre dynastie, il faut, dans un pays tel que
la France, une faction bien puissante. Or, com-
ment peut-on se flatter que les républicains et les
jacobins soient renversés par une section de roya-
listes? Les hommes ardents de ce parti, les Mon-
tagnards de la royauté, ne peuvent reconnaitre
que le successeur légal. Lisez M. Burke, lisez
tous ceux qui veulent appuyer la monarchie de
droit, ils 'sont inviolablement attachés i I’hérédité;
parce qu'un pouvoir qui ne peut jamais dépendre
des hommes doit descendre du ciel; parce que si
vous admettiez le choix, le raisonnement arrive-
rait, et que toutes les bases de la royauté, consi-
dérées comme un principe de foi, seraient absolu-
" ment renversées.

Les partisans d’une nouvelle dynastie auraient
donc contre eux, indépendamment des républi-
cains, tous les royalistes non constitutionnels; et,
dans cette dispute, ces derniers mémes auraient
Yavantage; car-il serait difficile d’inspirer un in-
térét généralement senti pour la simpie question
de tel ou tel roi. Sans doute les motifs qui déter-
mineraient au changement de dynastie, pourraient
étre appréciés par de véritables penseurs, mais ils

ne frapperaient pas Ja foule; et, dans ce sidcle dé-.

shérité, aucun homme n’étant appelé au tréne par
Padmiration publique, celui que sa naissance y
destinait aurait encore le plus de moyens pour ral-
lier la multitude. .
Les républicains, en se maintenant comme troi-
siéme parti a la téte des affaires de France, en
repoussant également les jacobins et les contre-
révolutionnaires, auront de véritables droits i ’es-
time publique. En général, il n’y a dans les pas-
stons des hommes que de quoi faire deux partis :
Pimpulsion, le choc d’une révolution fait aller les
opinions aux deux’extrémes opposés; non-seule-

ment un troisiéme parti est difficile a faire triom-

pher, mais il faudrait que les constitutionnels en
soutinssent un quatriéme; et un tel équilibre, &
travers tant d’écueils, parait tout a fait impossible.
Ajoutons aussi que c’est toujours en raison de

Pobstacle qu’il faut proportionner I'élan j dans un

temps calme (et il n’en existe jamais quand il
faut, pour agir d’'une maniére quelconque, avoir,
recours au soulévement du peuple), dans un temps
calme, on peut calculer précisément quel est le
degré de pouvoir qu'il faut accorder & un roi pour
garantir Pordre, sanscompromettre laliberté ; mais
la force qu’il faudrait pour renverser les républi-
cains, ménerait nécessairement au pouvoir absolu.

——
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Il n’y a pas, dans un gouvernement modéré ,
Paction nécessaire pour vaincre la résistance que
les républicains opposeraient a présent en France
a Pétablissement de la royauté. Dans la lutte, le
gouvernement effrayé appellerait 3 lui tous les
athlétes, se servirait de toutes les réssources ; I'as-
semblée, pour détruire méme les jacobins, a été
obligée d’employer des moyens arbitraires : que
serait-ce, lorsque ces jacobins seraient conduits et
fortifiés par les républicains! Les défenseurs du
tréne, dans un moment de crainte, recevraient i
son secours toutes les opinions royalistes. Le mot
de liberté, invoqué par les républicains, forcerait
a prendre un autre étendard, a échauffer le peu-
ple par d’autres idées; et certes, i la fin du com-
bat, le plus vaincu des deux partis serait le vain-
queur imprévoyant, qui se retrouverait sous le
Joug de-ses alliés, et portant les fers forgés par
ses mains. Lorsque les Girondins voulurent établir
la république, les jacobins se saisirent de leur ré-
volution, I'entrainérent loin de son but, et 1a firent
retomber sur ses propres auteurs. Ce serait-la
Ihistoire des constitutionnels, s’ils faisaient une
révolution pour rétablir la royauté; ils en donne-
raient le signal, mais. les émigrés s’en rendraient
les maitres; la nature de ce temps le veut ainsi :
les révolutions ont , comme les maladies dévorantes
du corps humain, des périodes inévitables. La
France peut s’arréter dans la république; mais

.pour arriver a la monarchie mixte, il faut passer

par le gouvernement militaire. Tel est le change-
ment qui s’est fait dans la révolution depuis trois
ans, qu’aujourd’hui la proclamation de la Consti-

. tution de 1791 réjouirait les rois et attristerait

hors de France tous les amis de la liberté. Ceux
qui jadis étaient les ennemis de cette constitution,
consentiraient & la prendre momentanément pour

étendard, en repoussant loin d’eux tous les hom-
mes qui I'ont établie. L'instinet des partisans du
despotisme n’est point trompeur; ils savent que
cette constitution ne pourrait se maintenir; ils Ia
regarderaient comme une route, alors méme qu’ils .
voudraient la donner, pour un but. Cette constitu-
tion, lorsqu’elle fut faite, était un pas immense,
un pas trop grand peut-étre vers ce qu’on appelait
la liberté ; un changement moins fort edt été plus
durable et marchait de méme dans le sens de la
conquéte : Popinion publique avan¢ait, I’enthou-
siasme s’élevait, personne n’était fatigué des mal-
heurs qu’a causés la révolution, personne n’avait
a frémir du sang que cette affreuse lutte a codté.
Si la royauté revenait maintenant, le sentiment
qui pourrait la limiter n’aurait plus assez de force.
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Ce nom de république anime encore les esprits,
force a tenir & quelques idées; il lie ceux méme qui
sont mécontents du gouvernement actuel au parti
de la liberté ; ce sont ses maximes qu’ils opposent
A tout acte arbitraire d’un pouvoir qu’ils n’aiment
pas; et cette sorte d’accord qui s’établit entre la
pudeur des républicains qui n’osent renier les prin-
cipes, et la haine des mécontents qui s’attachent
a les leur objecter, est encore favorable a laliberté.

Mais si une fois la royauté était rétablie, il n’y
aurait pas de bornes aux raisonnements qu’on fe-
rait pour la maintenir. 1l faudrait en effet une
puissante force pour éviter, dans la fermentation
actuelle, ce qui est horrible avant tout, une révo-
lution.

Bientot les royalistes consentiraient aux mesu-
res les plus arbitraires, et clest par un sentiment
honnéte que heaucoup d’hommes paisibles s’y ré-
signeraient.

. Quel avantage n’aurait pas aujourd’hui celui qui
voudrait rendre la rovauté absolue! un tel gou-
vernement rallierait 3 Iui les passions d’un grand
nombre d’hommes , tandis qu’autrefois il les étouf-
fait toutes. Plusieurs des écrivains, des savants,
des philosophes, qui jadis combattaient le despo-
tisme, seraient portés i le défendre, ne pensant

plus maintenant qu’a craindre la démocratie. -11 -

restait autrefois au parti de Popposition les hon-
neurs du courage, la récompense de I'estime pu-

blique : dans la circonstance actuelle, les souve-

nirs seraient si récents, les crimes si confondus
avec les principes, les intentions avec les effets,
que I'homme redevenu roi aurait un pouvoir inoui
depuis des siécles, la réunion de la force de I'opi-
nion publique et de celle de la puissance royale,
de ’autorité positive et de ascendant des volontés
libres. Ce roi pourrait a la fois promettre la con-
sidération et le crédit , menacer a la fois de la dis-
grfce et du déshonneur. Enfin, en se replacant a
Pépoque ou la révolution a commencé, on se rap-
pelle que tous les sentiments généreux excitaient
a combattre le pouvoir arbitraire : 'antiquité of-
frant & notre esprit des exemples illustres, laissait
dans 'ombre les malheurs particuliers des temps
les plus célébres, et Penthousiasme exaltant tous
les esprits, plus on était élevé dans les rangs de la
société, plus on se plaisait dans les sacrifices; ceux
méme qui gagnaient au nouvel ordre introduit-par
la révolution, pouvaient encore s’honorer d’une
opinion qui semblait si juste, qu’on ne pouvait
Pattribuer qu’a sa vérité méme.

Mais qui de nous, en conservant les mémes
sentiments dans le cccur, ne se sent pas mainte-

I

.d’obéir 2 un homme.
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nant embarrassé dans leur expression? On veut
étre libre, on espére une constitution, on se. fait
un devoir de la défendre : mais tous ces mots ont
été prononcés par des scélérats; mais ils ont servi
a dévouer des milliers de victimes. Le plus absurde
ennemi de la liberté, lorsqu’il parle de ce qu’il a
souffert, 6te la force de lui répondre; la cons-
cience ne préserve pas du trouble, ni la pureté du
remords; ces sentiments, plus ou moins dévelop-
pés, affaibliraient nécessairement les moyens d’op-
position ; Pénergie de la vertu se perd par un rap-
port méme apparent avec le crime, et les attaques
que les hommes honnétes voudraient recommen-
¢er contre le pouvoir absolu, seraient paralysées
par tous les genres de souvenirs et de craintes. L’au-
torité royale s’augmenterait chaque jour de toute
la force qu’il faudrait pour réprimer les factions.
Et ce mot. Poulez-vous encore une révolulion?
serait une arme avec laquelle on repousserait tous
les arguments sans les combattre. :
Dans P'état ou nous sommes, nous pouvons, par
le cours naturel des choses, arriver a la liberté.
La fatigue méme du peuple sert a ce but; il fau- -
drait qu’il se révoltdt pour ne pas Pobtenir; et, ce
qui est triste & remarquer, c’est qu’en’lui faisant
supporter le plus horrible joug, on I'a disposé &
recevoir une constitution libre, c'est-a-dire a ne
s’en pas méler. |
Mais si par un événement quelconque la royauté
se rétablissait en France, il n’existerait ni pouvoir
ni impulsion pour s’opposer a ses progres : la ré-
action est proportionnée & la-violence du mouve-
ment contraire ; le sang qu’on a versé dans la mal-
heureuse famille des Bourbons; ce qu’il faudrait
réparer envers eux, envers la royauté méme, ddt-
elle passer en des mains étrangéres; tout ce qu'il
faudrait dire pour la relever, défendre pour la
maintenir, venger pour rassurer, exigerait une es-
péce d’enthousiasme, de surveillance, d’autorité,
tout a fait incompatibles avec la liberté. Les cri-
mes que nous, détestons ont creusé autour de nous’
une sorte de précipice que I'on ne peut tenter de
franchir sans s’abimer dans ’esclavage. "
Enfin les révolutions i présent ne peuvent encore
se faire qu’avec le secours du peuple. L’Angleterre,
avant de retourner & laroyauté, avait été gouvernée
dix ans par un protecteur despotique : 'armée de
Monk était 3 lui. Des hommes avaient Fhabitude
Mais ici le secret de toutes
les conjurations, c’est de souleverles faubourgs, et
c’est ce qui rend impossible le triomphe d’un parti -
mitéyen.
Comment faire entendre la balance des pouvoirs?

4
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comment écrire un chapitre de Montesquien sur
Vétendard de la révolte? .

Ce sera le plan des chefs, dira-t-on.

Eh! veut-on oublier qu'il n’y a point de chefs en
‘France; que le principe méme de I'insurrection les
dévore tous, et que c’est 1a ce qui condamne a ne
trouver d’appui que daps les idées extrémes, parce
que celles-1a seulement sont assez simples pour étre
comprises de la multitude, assez éclatantes pour
frapper de loin? Dans une révolution, il faut re-
noncer 2 ’espoir de faire naitre un mouvement qui
aitunedirection différente des grands courants for-
més par la force des circonstances; il faut se jeter
dans celui qui nous rapproche le plus de notre but ;
mais en s’isolant on sert Pennemi commun, sans
faire triompher son systéme particulier. Leshommes
de génie paraissent créer lanaturedes choses, mais
ils ont seulement I’art de s’en emparer les premiers.

. Les constitutionnels, dira-t-on, en adoptant la
république, changent d’opinion et de parti.

Non, ils ne font que suivre les conséquences de
leurs principes. 1ls ont reconnu que la nation a le
droitimprescriptible de changer son gouvernement,
Lors donc que la nation accepte la république, elle
impose a tout bon citoyen le devoir de la recon-
naitre; et silaliberté ne peut plus s’obtenir que par
cette forme de gouvernement, les fondateurs de la
constitution de 1791 doivent étre les défenseurs de
la constitution de 1795. '

Sur les débris échappés aux révolutions san-
glantes , I'édifice qui s’éleve se rejoint aux pre-
miéres pensées des amis de la liberté, et non aux
crimes détestables qui séparent ces deux époques.

Beaucoup de gens se font honneur de tenir cons-
tamment & la méme idée : ceux-la sont presque
toujours des esprits bornés. C’est un jeu de hasard
que la pensée, auquel ils n’ont tiré qu’une fois; ce-
lui dont c’est le domaine habituel, a bien plus de
routes a parcourir. 1l en est de méme de ceux qui
- ont tout prévu. Un homme de génie par siécle a pu
pressentirl’avenir ; mais quand plusieurs esprits s’en
vantent, il faut qu'ils aient tiré leurs prédictions,
comme les augures des anciens, des préjugés et non
.des calculs.

If est reconnu qu’il n’est aucun systéme absolu
de gouvernement , qui ne doive étre modifié par les
circonstances locales. Et quelle circonstance est plus
influente qu’une révolution? Quelle population,
quelle étendue de pays, quelle diversité de climats
peut rendre les états plus différents entre eux que
ces temps. orageux ol toutes les passions sont
agitées? Cette fermentatlon brilante produit un
monde nouveau; un jour peut rendre impossible

REFLEXIONS

le plan de la veille; et c’est pour qui tend tou-
jours au méme but, la liberté, que les moyens
changent sans cesse. Quelmarin , disait un homme
d’un esprit parfait (M. de Panges) s’imposerait la
loi de faire toujours les mémes manceuvres, quel
que fit le vent? Ces hommes si fixes, dans ce quiils

‘appellent leurs principes, arriveraient 2 des résul-

tats bien différents de leurs veeux, et seraient 2 la
fin bien étonnés d’étre conduits par leur marche
invariable & Popposé de leur premiére destination !

CHAPITRE 1I.

Des principes qui peuvent aitacher au gouver-
nement républicain en France.

En vain aurait-on prouvé que, dans les circons-
tances actuelles, il faut accepter la république si
Pon veut conserver la liberté; il faut encore essayer
de montrer d’abord qu’une république, modifiée
surles principes du gouvernementaméricain, pourra

s’établir en France, et que, quelle que soitopinion
a cet égard y Ce n’est qu’en se ralliant aujourd’hui
sincérement 2 cette république, qu’on peut, ou
Pétablir, ou en démontrer Pimpossibilité.

1] est blen différent de s’étre opposé & une ex-
périence aussi nouvelle que P’était celle de la répu-
blique en France, alors qu’il v avait tant de chances
contre son succeés, tant de malheurs 2 supporter
pour Dobtenir; ou de vouloir, par une présomp-
tion d’un autre genre, faire couler autant dé sang
qu’on en a deja versé, pour revenir au seul gou-
vernement qu’on juge p0351ble la monarchle.

Aucun homme ne peut etre assez s{ir de son 0[)1-
nion, pour y marcher par une révolution; ce qui,
dans Fincertitude des calculs de Pesprit humain,
donne & la morale un si grand avantage sur toutes
les autres combinaisons, cest que les régles qu'elle
adopte n’ont rien derelatif; que le second pas n’est
point nécessaire pour que le premier ne soit pas
nuisible, et que si I'on périssait au milien de a

route, on n'aurait pas la douleur de n’avoir fait

que du mal, mais seulement la moitié du bien que
'on s’était promis.

Néanmoins, sans parler au nom de ces senti-
ments, comment peut-il étre prouvé que la répu-
blique est impossible?

Sil’on avait dit aux anciens législateurs : « Yous
pouvez constituer une nation a votre gré, tout
vous est permis dans le vaste champ des idées;
mais il vous est seulement interdit de vous aider
d’un pouvoir héréditaire, de choisir, par le ha-
sard de la naissance , un homme pour Pélever au-
dessus de tous;» auraient-ils regardé cette in-
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terdiction' comme une difficulté insupportanle ?

La monarchie, telle quelle est en Europe,” ré-
unit 2 ce nom de roi tant d’abus, qu'il nefant pas
" moins qu’e toutes les circonstances qui se rencon-
trent en Angleterre ou en Suede, pour y rattacher
des idées de liberté ; et telle est la naturede l'ins-
titution' de la royaute, qu'il faut nécessairement
I'environner d’un corps héréditaire comme elle,
_pour la défendre des attaques auxquelles son élé-
vation I’expose.

1’égalité, surmontée de la royauté, est un SYS-
teme chimérique; et pour faire de Pinégalité dans
un pays ol il en a existé longtemps, il faut re-

prendre les anciens éléments dont on avait Phabi--

tude de la composer : un duc et pair de la classe
du peuple est une idée que le contraste rend im-
praticable :.le pouvoir héréditaire entraine toujours
avec lui une partie des préjugés de la noblesse; ils
entrent pour quelque chose [dans I’éclat.de la pairie
anglaise, quoiqu’elle soit spécialement une magis-
trature; et §’il y avait.en France, i c¢6té d’une
pareille institution, une noblesse qu n'y prit au-
cune part, il existerait entre ces anciens souvenirs,
et la nouvelle puissance, une lutte de considéra-
tion héréditaire tout a fait impossible a terminer.
Il faut done, enFrance, ourenoncer ala rojfauté,
ou rappeler avec elle une grande partie‘de I'insti-
tution politique de la noblesse. Sous d’autres rap-
ports encore il serait trés-difficile d’appliquer main-
tenant A la France le gouvernement d’Angleterre.
[1 faut une puissante force militaire pour le repos
intérieur et la défense externe de la France, et c’est
ta difficulté de déposer entre les mains d'un roiunesi
énorme puissance, qui égara I'assemblée consti-
tuante. On lui pr ésentait , avec raison, lemodeéle du
gouvernem_ent d Anﬂleterre ; mais, avecraison aussi,
elle sentait que les mémes balances de pouvoir qui
subsistent dans un pays ou le roi n'a point a ses or-
dresune armée de deux cent mille hoimmmes, ne sont
pascaleculées pour un empire ot ces deux’cent mille
hommes sont nécessaires. Cette crainte engagea l'as-
semblée constituante 2 restreindre l’autorlte royale
auntel point,qu’il n’existait plus de gouvernement.
Mai$ ne serait-il pas possible que, dans un état
comme la France, le pouvoir exécutif edt besoin
d'une telle force, qu’on ne dit le confier qu'a un
gouvernement républicain? et ne serait-il pas &
craindre qu’en réunissant A cette puissance légale
dont I'énergie est si nécessaire, le prestige et I'as-
cendant de la couronne, on ne- détruisit infailli-
blement la liberté ?
Je propose des doutes qui, je le répéte, ne suf-
firaient pas pour autoriser une révolution dans
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quelqu'e pays que ce fit, afin'd’y_établir la répu-
‘blique, mais qu’on peut, .qu'on doit écouter en
France, ot I'on ne pourrait empécher 1’établisse-
- ment de ce gouvernement que par une révolution
“terrible. :

Dans une nation oi toutes les illusions dont se
“compose la différence. des rangs sont détruites, la
*seule autorité qu’on puisse établir n’est- elle pas
celle qui soutient I'analyse de la raison? et Ia pro-
_priété et les lumiéres ne doivent-elles' pas former

une aristocratie naturelle, trés-favorable a la pros-
périté du pays et a l’augmentatlon de ces ‘mémes
lumiéres ? : oo
 En Angleterre, e roi ne fait presque jamais
usage de son vefo; c’est la chambre des pairs qui
se place entre le peuple et lui pour le dispenser du
~combat. Si les deux chambres en France étaient
parfaitement distinctes ; si le pouvoir de Pune était
prolongé par dela celui de Pautre; si la condition
d’ige , de propriété, était beaucoup plus forte, il
8 etabhralt naturellement la balance des deux pou-
- voirs qul sont dans la nature des choses, de I’ac-
tion qui renouvelle, et de la réflexion qui conserve.
Enfin, si le pouvoir.exécutif avait part & la con-
fection des lois, I'union qu’on a distinguée de Ia
confusion s’établirait nécessairement.

Le vefo absolu ne peut étre accordé a un pou-
voir exécutif républicain; cette prerocratwe royale
est une pompe de la couronne plutét qu’un droit
dont elle puisse user;.et, dans une constitution
ou tout est réel, la situation d'un homme arré-
tant la volonté de tous, est aussi invraisemblable
qu’impossible :.mais il est bien différent d’arréter
ou d’éclairer la volonté; les connaissances que le
pouvoir exécutif seul peut réunir, sont nécessaires
a la confection de la loi; et s’il n’a pas le droit
d’obtenir , par ses observations , la révision du dé-
cret qu’il croirait dangereux s’ll n’a pas ce droit,
dont le président est revétu en Amérique, les lois
seraient souvent inexécutables . |

Ces réflexions, et beaucoup d’autres , sur Por-
ganisation d’une constitution républlcame , Natta-

quent point son essence : la question est dé savoir
si Phérédité est nécessaire a la chambre de révi-

T On pourra m’objecter que la constitulion a consacré des
principes différents de ceux que j’énonce ici; mais en admet-
tant la principale idée de cette constitution, le gouvernement
républicain, il ne peut pas éfre interdit de s’occuper des
moyens de la perfectionner un jour selon les formes prescri-
tes. Le vefo réviseur a produit, dans la convention, le méme
effet que la proposition de deux chambres, par M. de Lally,
causa dans ’assemblée constituante. Six ans de malheurs ont
fait adopter celte derniére idée. Est-ce au méme prix que 1¢
pouvoir exéeutif acquerra la force nécessaire au maintien du
gouvernement, et par conséquent de la république? ( Foyez
Adrien de Lezay, Journal de Paris, du 5 fructidor. )
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gion; si le choix & cet égard ne peut pas rempla-
cer le hasard ; et si les ministres (nommés de fait
par la chambre des communes en Angleterre , puis-
qu’il n'y a presque point d’exemple que le roi con-
serve un ministére qui a perdu la majorité dans
cette chambre) , si ces ministres sans un roi au-
raient un pouvoir suffisant pour 'intérét général.

En Angleterre, Je roi pourrait rester toute sa
vie dans un nuage sans que la marche du gouver-
nement s’en ressentit. 11 faut connaitre seulement
jusqu’a quel point le mystérieux de ce nuage est
nécessaire pour étouffer toutes les ambitions par-
ticuliéres. '

S'il existait une place de roi élective, je crois
bien en effet que chaque renouvellement pourrait
amener la guerre civile; mais lorsque le pouvoir
est divisé, lorsqu’il change souvent de mains, lors-
qu’il 0’y a véritablement aucune place toute-puis-
sante, et que chaque membre de I'Etat est intéressé
a conserver pour lui la portion de pouvoir dont il
pourrait revétir un seul homme, je m’inquiéte
plutdt du peu d’empressement des homimes distin-
gués A posséder les places, que de leur ardeur
pour les conquérir, du peun d’intérét qu’'on pourra
mettre aux élections, que des orages qui les trou-
bleraient. .

Le gouvernement affreux, le gouvernement du
crime, cest la puissance des hommes sans pro-
priétés; le régne de Robespierre en est la ¢onsé-
quence immédiate ; et le seul ressort d’'une déma-
gogie, c’est la mort. Mais toutes les constitutions
sociales sont des républiques aristocratiques : ¢’est
le gouvernement du petit nombre désigné par le
hasard de la naissance ou P'ascendant du choix.

En comparant ’Amérique & la France, on ob-
jecte d’abord que les Etats-Unis sont une républi-
que fédérative. Mais par la division des quatre-
vingt-cing départements, ’administration du moins
sera fédérative en France ; les forces de terre et de
mer, les finances, la diplomatie doivent. étre
réunies dans un seul centre; et quant & la législa-
tion, si 'on cesse de croire ala nécessité de déeré-
ter des lois tous les jours ; si un pouvoir législatif
congoit la possibilité de s’ajourner, il est heureux
que le petit nombre de lois nécessaires a la France
soit uniforme dans tous les départements. I’Amé-
rique trouve plus d’inconvénients que d’avantages
dans la diversité des lois qui la régissent,

Il n’y a, dira-t-on enfin, que des propriétaires
en Amérique, et la France est accablée d’'un nom-
bre infini d’hommes qui, ne possédant rien , sont
par conséquent avides de nouvelles chances de
troubles.

| kBEFLEXlONS

I faut observer qu’un gouvernement républicain
composé de propriétaires, a autant d’intérét qu’au-
cun gouvernement monarchique a contenir les
non-propriétaires; il y a méme des pays, a Naples,
en Turquie, etc., ou cette classe d’hommes appuie
le despotisme royal; mais il n’en est point ot ils
soutiennent Paristocratie 'propriétaire; elle doit
convenir & ceux qui possédent, a ceux qui veulent
acquerir ; elle développe I'émulation de la jeunesse,
rassure I'dge avancé sur le prix de ses travaux;
elle est donc nécessairement plus contraire que
toute autre forme de gouvernement 2 la multitude
des hommes ennemis du travail et du repos.

Les arguments qu'on oppose le plus souvent a
la possibilité d’une république, ce sont les fléaux
de tout genre dont nous sommes accablés depuis
trois ans.

On doit tout & fait distinguer ce qui appartient
a la démocratie de ce qu’on peut attribuer a la ré.
publique; ce qui dérive du gouvernement appelé
révolutionnaire , de ce qu'on peut craindre d'une
constitution républicaine. Il est remarquable méme
que la marche légale du gouvernement n’a point
été réellement entravée; que la force armée a
constamment obéi A I'assemblée nationale ; que le
gouvernement a conspiré, mais qu’on n’a pas cons-
piré contre le gouvernement. Si la secte démocra-
tique n’avait pas rejeté les conditions de propriété,
n’avait pas appelé dans toutes les places les hom-
mes de son parti, ce n’est pas I'organisation méme
de la machine politique qui 'edt arrétée : le com-
mandement et ’obéissance ont existé; I'ordre so-
cial pouvait donc se maintenir. |

On peut objecter que les factions sont nées de
la république et subsisteront autant qu’elle : mais
on ne peut en donner aucune preuve; car, a quel-
que sorte de gouvernement qu'on vouldt arriver
par une révolution, il y aurait des factions pen-
dant la durée d’'un mouvement qui excite toutes
les espérances et toutes les craintes; et si I'on
créait méme la constitution anglaise au milieu
des haines qui déchirent notre malheureuse pa-
trie, on verrait a l'instant la chambre des pairs
lutter contre la chambre des communes; le roi
se ferait un parti entre_elles deux, et 'on avan-
cerait sur l'impossibilité de faire marcher en-
semble trois pouvoirs, des raisonnements généraux
qui ne seraient vrais que dans cette circonstance.
- Combien d’arguments, tirés de la nature des
choses, ne vous reste-t-il pas a réfuter! va-t-on se
hiter de me dire.

. Sans doute il en existe encore qu'on péut op-
poser a P'établissement d’une république: mais
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ceux méme qui la croient impossible, comme ceux
qui comptent sur ses succes, doivent adopter la
méme 'conduite, s’y rallier de bonne foi : ce ne
serait pas en mettant d’astucieuses entraves i I'é-
tablissement de cette république, que P'on pour-
rait convaincre ceux qui I'aiment véritablement,
des inconvénients de ce systéme. Cette chimére,
si c’en est une, leur resterait toujours, lorsque ce
serait par de la mauvaise foi, de Iinjustice, ou
des conspirations, quelle aurait été renversée. Il
ne convient pas d’ailleurs aux amis de la liberté
de suivre une marche étrangére a la propagation
des lumiéres; c’est altérer I'essence et la force de
leurs moyens. . |
~ La masse n’est convaincue que par la nature
des choses ; tout ce qui se rallie & Fétendard de la
liberté, fait plus ou moins usage de la faculté de
raisonner; c’est donc uniquement en formant I'o-
pinion publique qu’on peut conduire de tels hom-
"mes, et Popinion publique n’est jamais influencée
gue par le temps ou par les événements qui ras-
‘semblent .en un jour Pexpérience des siécles : il
n’a pas fallu moins que dix-huit mois d’échafauds
pour oser prononcer le mot de propriété en France.

L’établissement de la république est nécessaire
pour amener, d’'une maniére positive, une décision
favorable ou contraire a cette forme de constitu-
tion; et ce n'est pas en abandonnant ce gouverne-
ment au hasard, mais en le servant avec zéle,
gqu’on peut avoir un résultat certain sur la nature
‘méme de cé gouvernement.

En acceptant la constitution de 1791, on ima-
gina d’en laisser flotter les rénes pour en dégotter
la nation : clle tomba, cette constitution; mais
sa chute fut inverse de celle qu’attendaient les
ennemis de la liberté. Si avjourd’hui les hommes,
honnétes se mettaient absolument a I'écart de
“tous les intéréts de la république, c’est encore la
terreur plutét que la royauté qu'ils appelleraient.

Enfin les républicains et .les royalistes, amis
de la liberté, quelle que soit leur opinion sur I'ave-
nir, doivent suivre la méme route. Etes-vous
républicain : fortifiez le pouvoir exéecutif, afin que
Panarchie ne raméne pas la royauté. Etes-vous
royaliste : fortifiez le pouvoir exécutif, afin que
la nation reprenne I'habitude d’'un gouvernement,
et que esprit d’insurrection soit contenu. Etes-
vous républicain : désirez que les places soient
occupées par des hommes honnétes qui fassent
aimer les institutions nouvelles. Ltes-vous roya-
liste : n’abandonnez point les élections, cherchez
a faire tomber le choix sur la vertu; car le pou-
voir dans les mains du crime, loin d’étre plus fa-
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cile & renverser, se maintient par la tyrannie.

Enfin quand un roi serait nécessaire (ce qui est
loin d’étre prouvé), qui pourrait le vouloir dans
cet instant? 1l faudrait que le temps amenit cette
institution comme une magistrature de. plus, et
non comme une conquéte; qu'on s’y décidit au .
lieu de s’y abandonner; que toute possibilité de
contre-révolution fdt bannie avant d’adopter méme
les mots qui sont communs avec elle. 1l faudrait
au moins que les barriéres fussent posées, la ba-
lance des pouvoirs établie, la liberté déja assurée
par des institutions républicaines, et ql’enfin ce

1

‘roi n'arrivit pas, comme aujourd’hui, i travers le

chaos des lois et des mceurs, c’est-A-dire, avec
toutes les chances pour le despotisme. La royauté,
quelle qu'elle fit, et de quelque maniére qu'elle
fdt demandée, ne pourrait maintenant se procla-
mer sans une révolution sanglante. Ainsi le meil-

| leur. des sentiments qui faisait soutenir la consti-

tution de 1791, commande aujourd’hui de s’opposer
aux efforts qu'on tenterait pour la rétablir. Qui,
sur la foi de raisonnements politiques, toujours
combattus et jamais démontrés, voudrait exposer
son pays aux malheurs certains d’une insurrec-
tion quelconque? Qui voudrait produire un mou-
vement dont les effets sont tous hors du pouvoir
de la main qui donne l'impulsion? Les passions
des hommes, mises en fermentation, sont comme

Tor fulminant, qu'aucun chimiste n’a trouvé I’art

de diriger.

Enfin il est une derniére observation qui ne
peut, lorsqu'on Padopte, laisser subsister une
objection dans les- circonstances actuelles : tous
les efforts qu’on tenterait pour ramener la royauté
n'obtiendraient qu'un résultat, ne causeraient
qu’une réaction, le rétablissement de la terreur.

1l ne faut pas se le dissimuler, la convention
et son parti sont naturellement révolutionnaires.
Créée dans les orages, elle se ressent de son ori-
gine; et c’est un triomphe difficile, amené par la
tyrannie de Robespierre et le courage de quelques
députés, que d’avoir séparé cette convention de
ses alliés naturels, la classe ardente et tumul-
tueuse. 1l faut s’étonner qu’au milieu d’une as-
semblée choisie parmi les tétes les plus insur-
gentes, la commission des onze ait pu présenter
ait pu faire applaudir des idées plus. saines en
gouvernement que celles qu’on avait adoptées
dans-la premiére assemblée de I'univers, pour les
lumiéres et les propriétés, l'assemblée consti-
tuante. Comme un tel miracle est absolument
Ieffet des circonstances, il dépend absolument
d’elles; un pas vers la royauté précipiterait la
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convention dans le jacobinisnme. Trés-peu d’hom-
mes consentent, comme les constitutionnels, 2
se voir immolés par les poignards des deux par-
tis; et il n’est pas du tout dans le caractére des
conventionnels de se résigner au sort de victimes.

L’opinion publique, se hitera-t-on de dire, s'op-
poserait au retour de la terreur.

Je crois cette opinion publique assez forte pour
nous en garantir dans les circonstances actuelles.
Mais si un véritable parti de royalistes’ se mon-
trait dans Vintérieur , .8’il paraissait ailleurs
que dans les déclamations de la Montagne, le
gouvernement lui-méme aurait recours a la ter-
reur; et. le gouvernement a d’énormes avantages
dans un empire tel que la France : ¢’est 1a qu'est
le centre; c’est 1a qu’existent les véritables moyens:
toute conspiration qui ne partira pas de la ne
produira aucun effet; et comme il n'y a point
dhommes en Franee existants par leur propre
gloire, il n’y a que.les hommes revétus d'un ca-
- ractére 1égal qui rallient la force autour d’eux.

11 faut le dire aussi; les penseurs, les proprié-

taires, les honnétes gens, sont malhabiles dans
les dissensions politiques; ils ont pour eux la rai-
son, mais ils ne savent pas.la faire triompher. Il
faut donc conserver a la cause de la justice et de
Pordre ces hommes actifs que leur situation et
leur opinion forcent i se battre contre la royauté.
S’ils voyaient I'intention de la rétablir, ils repous-
seraient toutes les idées raisonnables que soutien-
draient d'ailleurs.les hommes livrés & ce projet.
Si vous les rassurez en y renoncant de bonne foi,
ils se rapprocheraient nécessairement d'un sys-
téme de gouvernement énergique et propriétaire;
au lieu qu’il p’est point de sorte de bien que leurs
défiances, ledirs erreurs, leurs soupcons, ne pus-
sent entraver, si le danger de la royauté leur était
‘toujours présenté.

Dans une telle’ crise, les esprits ardents au-

‘raient encore de quoi courber la nation sous une
année de terreur. Sans doute, aprés ce terme, les
chefs périraient victimes de leurs proprées moyens.
Mais la France a-t-elle du sang encore a verser ?
“Quels hommes resterait-il aprés un nouveau régne
de crime? A peine en est-il échappé 2 la sanglante
proscription de Robespierre. Faut-il exposer en-
core les derniers amis que nous avons conservés ?

Quand on voit des hommes se livrer, comme
autrefois, a des plaisanteries frivoles, a des juge-
ments absurdes, d l'intolérance des opinions, &
Iesprit de parti enfin comme a la premiére des pas-
sions de I'dme, on frémit des abimes i travers
lesquels ces victimes, naguére désignées, marchent

REFLEXIONS

sans réflexion; et I'on se demande souvent, qu’est-
ce que le passé pour 'homme, st ce que l'on a
souffert,. justement gravé par le souvenir du res-
sentiment, ne se méle jamais aux calculs de la pré-
voyance?

Mais vous, a qui il est ordonné de penser, puis-
que vous professez ’amour de la liberté; vous qui
avez fait les premiers pas dans cette carriére, de-
venue trop fatale, s’il ne restait de vos efforts que
des ruines et des massacres, en vain auriez-vous
travaillé vous-mémes & rétablir 'autorité royale.
Ce sang versé seulement pour honorer le retour du
despotisme, retomberait sur vos innocentes tétes.
Pardonnez, si I'on vous le rappelle, vous dont les
intentions étaient si différentes des horribles effets
dont vous avez été les premiéres victimes. Par-
donnez, si I'on vous le rappelle, sans vous il n’au-
rait pas existé de révolution; il faut que la liberté
survive a cette terrible époque, pour que vous
soyez, non pas heureux, trop de douleurs sont
jetées dans votre vie, mais présentés i Pestime des
nations, comme les premiers défenseurs humains
et justes des principes qui seront alors observés.

La république n’était pas’ votre opinion; mais
les circonstances ont entrainé la liberté dans cette
enceinte, il faut I'y suivre. Tout dans la ligne des
idées qui ne compromettent pas la moralité, tout
vous est commandé pour établir la liberté; c’est
votre sort, qnand ce ne serait pas votre veeu.

Mais qui de vous ne se ranimerait pas encore
a lenthousiasme qu'il concut dans les premiers
jours de la révolution, s’il voyait la vertu se re-
placer & coté des espérances qui I'avaient entrainé?
Cette passion d'étre libre renait de ses cendres au
fond des cceurs qu'elle a consumés,

Les pertes que vous pleurez ne vous interdisent
pas d’aimer encore votre patrie ; ils I'auraient bien
servie, ces hommes vertueux, éclairés, patriotes,
qu'on a précipités dans le tombeau : achevez leur
carriére interrompue; soyez ce qu’ils auraient été.
Les vertus de leurs amis sont le plus beau culte
de leurs ménes. '

Il est une derniére observation enfin, propre a
frapper les esprits qui ne se décident que par 'espoir
du succeés. Dans un temps de révolution, il faut du
fanatisme pour triompher, et jamais un parti mixte
n’inspira du fanatisme. Les Vendéens et les répu-

‘blicains peuvent se battre, et la chance du combat

rester incertaine. Mais toutes les opinions placées
entre les deux partis exigent une sorte de raison-
nement dont un esprit enthousiaste est incapable.

Ces opinions mitigées resserrent les passions

"dans un si petit espace, que le moindre écart fe-
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rait manquer le but, et cette juste crainte exclut
toute espéce d’impétuosité. Le fanatisme est une
passion trés-singuliére dans ses effets; elle réunit
A la fois la puissance du crime, et I'exaltation de
la vertu. Plusieurs des hommes qui, a différentes
époques de I’histoire, ont commis des forfaits
horribles par fanatisme, n’auraient point été des
scélérats dans le cours ordinaire des événements.
Ce qui distingue surtout le fapatique du caracteére
naturellement vicieux, c’est qu’il ne se croit pas
coupable, et publie ses actions au lieu de les ca-
cher; il se sent déterminé a se dévouer lui-méme,
et cette idée I'aveugle sur P'atrocité de sacrifier les
autres. Il sait que 'immoralité consiste 2 tout im-
moler i son intérét personnel; et, voulant se li-
vrer lui-méme pour la cause qu’il soutient, il
pourrait encore conserver le sentiment de la vertu,
en' commettant de véritables crimes. C'est ce con-
traste, c'est cette double énergje qui rend le fana-
tisme Ia plus redoutable de toutes les forces hu-
maines; et il n’est pas.de période plus heureuse
dans une révolution politique, que celle ou le fa-
natisme s’applique & vouloir Pétablissement d’un
gouvernement dont on n’est plus séparé, si les
esprits sages y consentent, par aucun nouveau
malheur. Je ne sais si je blesse, par cette opinion,
les étres infortunés dont on ne pourrait pas sup-
porter d’avoir irfité la douleur, ceux qui savent
pleurer et mourir pour la perte de leurs amis.
Néanmoins, en consultant en moi-méme un cceur
qui depuis longtemps n’a pas cessé de souffrir,
il me semble que la vengeance (si méme elle est
nécessaire aux regrets irréparables ) ne peut s’atta-
cher A telle ou telle forme de gouvernement, ne
peut faire désirer des secousses politiques, qui
portent sur les innocents comme sur les coupables,
et donnent, pour unique soulagement, quelques
compagnons de plus dans une carriére d’infortune.

4SR0S IS LITEe '

SECONDE PARTIE.

DES REPUBLICAINS AMIS DE L’ORDRE.

__..googﬁ_'._.

Ai-je besoin de dire qu’en conseillant de se ral-
lier & la république, je n’ai point entendu parler’
de tout ce qu’en France nous avons revétu de ce
titre?

Certes, s'il fallait adopter méme 'ordre de choses
qui nous gouverne depuis le 9 thermidor, §’il fal-
init dépendre entiérement de la moralité person-
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nelle des membres des comités et du hasard qui
les renouvelle, il n’est rien qui ne fdt préférable.a
un état si arbitraire. Mais les gouvernants comme
les gouvernés ne donnent pas le nom de république

a la situation actuelle de la France, et ¢’est seule-

ment de la constitution modifiée qu’on nous pre—
pare que j’ai pu vouloir parler.

Il y a certainement de la grandeur dans I'idée
d’une nation se gouvernant par ses représentants,
sous I'empire de lois justes dans leur principe et
dans leur objet; d’une nation réalisant dans un
vieil empire, avec vingt-quatre millions d’hommes,
le beau idéal de Vordre social, tous les pouvoirs
émanés du choix renouvelé par lui, et se mainte-
nant par 'ascendant de ce choix méme, et non par
le prestige d’aucun préjugé surnaturel.

Mais quelle douleur pour I'esprit, pour I’ime
qui a concu de bonne foi ce désir et cette espé-
rance ,'de n’avoir pu compter en France, pendant
prés de trois années, que des coupables ou des
opprimés, des tyrans ou des victimes! Quelle si-
tuation plus pénible que de voir presque confondu
ce qu'il y a de plus différent dans le monde moral,
le crime et la vertu! de prononcer le nom de ré-
publique par I'exaltation méme des sentiments
honnétes, et de faire naitre dans le souvenir de
ceux qui nous écoutent la pensée de toutes les
atrocités qui peuvent déshonorer la nature hu-
maine ! Que je plains profondément le républicain
sincere, 'homme qui doit rendre i la justice, a
Phumanité, a toutes les vertus, un culte antique
par son enthousiasme et par sa purete! Les hom-
mes qu’il méprise le plus ont emprunté les cou-
leurs de son parti; ce qu’on a fait au nom de son
idole est ce qu’il y a de plus contraire & son opi-
nion et son but. Enfin, plus séparé de ses alliés
que de ses ennemis mémes, il erre au milieu de
son armée , redoutant également et ses succés et’
ses revers.

Combien done, ees hommes estimables qui, dés
I'origine, ont adopté sincérement le systéme de la
république, ou s’y sont ralliés depuis par Pamour
pur de la liberté, combien n’ont-ils pas besoin
gu’on la reléve, cette république, des infimes par-
tisans qui Pont dirigée! des atroces maximes dont
ils ont fait le code de ses lois! Les hommes qui
se sont montrés en 1789 et se sont écartés des af-
faires depuis le 2 septembre, ceux qui n'y ont
point encore pris part, ceux qu’on appelait autre-
fois les royalistes constitutionnels; toute cette
classe inconnue , proscrite ou cachée, les républi-
cains ont le plus grand intérét & P'attacher a leurs
institutions, parce que la plupart des principes de



56
ces ci-devant royalistes peuvent faire marcher la
république, parce que la moralité des hommes qui
sont restés étrangers a ces trois années de révolu-

tion, peut servir efficacement au maintien de la
constitution nouvelle. Développons ces deux idées.

' CHAPITRE PREMIER.

Que les principes des républicains amis de Uordre
sont absolument les mémes que les principes des
royalistes amis de la liberté. :

Les royalistes constitutionnels n’ont professé
qu’une idée que les républicains doivent rejeter, la
royauté héréditaire.

Je crois avoir montré que cette institution de-
vant €tre nécessairement appuyée par un corps
aussi héréditaire, il y a, sous ce rapport, contra-
diction dans le systéme des constitutionnels; et,
forcés de renoncer au principe de la royauté ou de
Pégalité, il est aisé de voir quel choix les circons-
tances et leur opinion leur font adopter.

Mais tout le reste du systéme des constitution-
nels est le seul moyen de faire marcher la répu-
blique. -

Il y a trois questions principales dans toutes les
constitutions du monde ; car les vérités politiques
sont heureusement en tres-petit nombre, et dans
cette science 'invention est puérile, et la pratique
sublime. La division du corps légistatif, I'indé-
- pendance du pouvoir exécutif, et avant tout, la
condition de propriété : telles sont les idées sim-

ples qui composent tous les plans de constitution .

possibles. De quelque maniére qu’on change les
noms des trois pouvoirs, comme ils sont dans Ia
nature des choses, on doit toujours en retrouver
les éléments.

Les constitutionnels, qui valent beaucoup mieux
que la constitution, soutiennent ces principes,
sans lesquels il ne peut subsister de république.

Ils croient a la nécessité de deux chambres, et
-la commission des onze a reconnu ce principe :
plus on soutient les divers moyens d’augmenter
la durée, la force et la considération de la cham-
bre des anciens, plus on veut donner de consis-
tance au pouvoir conservateur qui doit exister
dans toutes les constitutions pour répondre de
leur durée, plus on se montre les partisans uti-
les du maintien de la constitution de 1795. Les
constitutionnels (et avec eux les trois quarts de la
nation) pensent que le pouvoir.exécutif a besoin
d’indépendance pour oser montrer de la force; et
qu'il lui faut une part quelconque dans la rédac-
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tion ou linitiative de la loi, pour que 'exécution

soit d’accord avec la pensée. _
L’on oppose des défiances i tous les arguments

dont le pouvoir exécutif est I'objet ; et'il me sem-

-ble qu’il n’est rien au contraire qui prouve mieux

le désir sincére de I’établissement de la république
que les efforts qu'on fait pour donner i son pou-
voir exécutif une attribution suffisante.

Quand les aristocrates de l’assemblée consti-
tuante voulurent empécher que la révolution de

. 1789 ne se maintint, plusieurs d’entre eux vote-

rent pour une seule chambre, voulant ainsi s’op-
poser A tout ce qui pouvait consolider le nouveau
gouvernement. Il n’y a rien de mieux imaginé
pour faire désirer la royauté que de mal consti-
tuer le pouvoir exécutif. Il n’y a de chance pour
un roi que dans la prolongation de I'anarchie; les
intéréts personnels qui font désirer un roi, sont
en trés-grande minorité dans la France; Ia masse
veut seulement que le gouvernement ne se sente
ni par son action, ni par sa faiblesse, et c'est
cette masse qui n’est de rien dans le commence-
ment des révolutions, mais qui pése toujours &

leur fin, alors qu’il s’agit de les fixer.

On oppose a ces raisonnements la- crainte de
I'usurpation du pouvoir exécutif.

D’abord il n’est pas de pouvoir plus directe-
ment opposé au retour de la royauté héréditaire
désirée par les royalistes, puisque c'est lui préci-
sément qui en tient la place. Quant & Pusurpation
pour lui-méme, elle rencontre de tels .obstacles
dans tous les partis, dans toutes les institutions,
qu’il est difficile de concevoir comment la crainte
se tourne de ce c6té-la. D’ailleurs I'usurpation n’a
jamais recours au pouvoir légal- pour s’établir;
c’est le besoin des choses et non la force des insti-

‘tutions qui la cause, et moins vous donnez au pou-

voir exécutif les moyens nécessaires pour gouverner,
plus il peut, dans un moment de crise, dépasser
toutes les barriéres des lois qui, dans Popinion
générale, ne lui laissaient pas une autorité suffi-
sante.

Enfin, et il faut s’arréter un moment quand on
approche de I'idée a laquelle tout ’ordre social est
attaché, le droit politique, l1a fonetion de citoyen,
accordée seulement & la propriété, cette opinion
qu'on dispute encore aprés deux années de tyran
nie, est aussi soutenue par les constitutionnels, et
sans elle il n’existe pas plus de république que de
société. _ .

Comme les non-propriétaires, dans ce moment,
semblent les plus acharnés contre la royauté, les
républicains sont fort.tentés de s’en appuyer; mais
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ils ne réfléchissent pas que ce n’est pas pour telle
ou telle forme de gouvernement qu’ils s’agitent,
mais contre un ordre quelconque, protecteur de
la propriété.

Les idées politiques ne passionnent point des
hommes tout A fait hors d’état de les compren-
dre, et c’est toujours a I'aide d’un intérét qu'on
leur a donné une opinion. La destruction de Ia-
ristocratie, ¢’est, pour le peuple, ne plus payer de

roits féodaux : une république, c'est la cessation
des impéts; et dans la deérniere insurrection ’on
mettait sur les chapeaux des habitants des fau-
bourgs : du pain et la constitution de 1793, le mo-
bile de la multitude et le but des chefs. C’est avec
ces moyens qu’on fait toutes les révolutions popu-
laires.

Mais ‘comment placer dans une constitution des
hommes qui veulent une proie, et dont les repré-
sentants ne peuvent servir les intéréts qu'en leur
assurant avant tout la premiére des jouissances,
la propriété qui leur manque?

Thomas Payne vient de faire un ouvrage pour
réduire en dogmes la démagogie, en la fondant
sur ce qu'il appelle les principes. D’abord aucune’
science (excepté la géométrie) n’est susceptible de
cette métaphysique mathématicienne qui ne peut
s’appliquer qu’a des choses inanimées et immua-
bles. Les géomeétres sont obligés de supposer abs-
traitement un triangle, un carré, parce que les
formes données par la nature sont encore trop ir-
“réguliéres pour étre 'objet du calcul. Et I'on vou-
drait appliquer une géométrie politique.d la grande
association des hommes dont les portions se diver-
sifient par tant de circonstances différentes! Cer-
tes, la législation cesserait d’étre la premiére des
sciences, si elle se composait uniquement de quel-
ques idées qui, en leur qualité d’abstractions,
sont inférieures a la métaphysique de toutes les
autres connaissances humaines.

1l existe, d’ailleurs, un principe beaucoup plus
vrai que tous ceux qu’on nous présente, et qui a
presque également le vague honneur de la généra-
lisation universelle; c’est que les jouissances de
’ordre social naissent toutes du maintien de la
propriété, et que pour maintenir cette propriété,
il faut que les citoyens sacrifient, avec I'impdt,
une partie de la liberté naturelle.

1.’égalité de droits politiques est beaucoup plus
redoutable que I’état de nature : dans cette bizarre
société, I'on ne tolérerait la propriété que pour
exciter la haine contre elle; on ne laisserait des
possesseurs que pour préparer des victimes; on ne
continuerait une législation que pour organiser la
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persécution. En effet, presque toutes les lois qui
composent le code social sont relatives & la pro-
priété. Ne serait-il donc pas singulier d’appeler les
non-propriétaires a la garde de la propriété? d’é-
tablir un gouvernement en donnant 3 ses mem-
bres des intéréts opposés i ceux qu’ils doivent dé-
fendre? de les charger de garder un bien auquel
la majorité méme de leurs commettants n’a au-
cune part, et de compter ainsi sur plus de mille
personnes dans les divers emplois de la république,
destinés & accomplir tous les jours un acte conti-
nuel de dévouement ?

Mais, dira-t-on, les non-propriétaires sont la
majorité de la nation, et c’est pour cette majorité
que le gouvernement doit étre constitué.

D’abord, il me semble que I'on confond toujours
la majorité du moment avec la majorité durable.
Il n'y a pas d'instants oli, en arrétant tout a coup
les rangs de la société, et demandant 3 tous les
hommes ¢’ils sont contents de la place qu'ils y oc-
cupent , le plus grand nombre ne vouldt la chan-
ger. Mais lintérét de la majorité des hommes,
pris dans I'espace de deux ou trois générations, se
trouve dans le maintien de la propriété. Les indi-
vidus I'acquierent, la conservent, la perdent ou la
retrouvent ; mais la société en masse est fondée
sur elle. Au premier bouleversement, les non-pro-
priétaires sont plus heureux ; mais au second, ils
sont culbutés a leur tour, et le malheur pese suc-
cessivement sur toutes les tétes, quand on ne veut
pas souffrir que le hasard se fasse sa part dans
chaque époque.

Beaucoup de vertus peuvent se rencontrer parmi
les non-propriétaires, mais ¢’est quand on les laisse
dans une situation passive; en les mettant en ac-
tion, tous leurs intéréts les portent au crime; ils
ont beaucoup contribué i la révolution , mais c’est
eux aussi qui en recueilleront les premiers bien-
faits. N'est-ce donc rien que la liberté civile, le
droit et P'avantage de tous? Les véritables biens
sont renfermés dans cette liberté ,

Point d'imp6ts qui ne soient proporiionnels.

Point d’arrestation, de jugement, que dans les
formes légales et universelles. B

“Point de privilége dans aucun genre; car on ne
doit pas considérer ainsi le droit politique, puis-
qu'on peut y parvenir en acquérant une propriété
modique, mais indépendante : tout ce qui sert de
motif d’émulation, ¢t non de barriére, au mérite
personnel; tout ce qui est un but, et non pas une
exclusion, ne saurait étre considéré comme un
privilége.

La liberté politique est a la liberté civile, comme
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la garantie a Fobjet qu’elle.cautionne; c’est .le
moyen et non I'objet; et ce qui a contribué sur-
tout & rendre la révolution francaise si désordon-
née, c'est le-déplacement d’idées qui. s’est fait
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crainte de perdre ce qui reste a chacun d’eux; il
faut parler.repos, siireté, propriété, i cette classe
d’hommes que le pouvoir révolutionnaire peut
éeraser, mais sans laquelle une constitution ne

cet égard. On voulait'la liberté politique aux .dé- | peut s'établir.. -

pens de la liberté civile : il en résultait_quil.n’y
avait d’apparence de liberté que pour les gouver-
nants, et d’espoir de siireté que dans.le pouvoir;
tandis que dans un état vraiment libre, c’est .le
contraire qui doit arriver. Le droit politique doit
¢étre considéré comme un tribut quon paie a la pa-
trie; ¢’est monter la garde, c¢’est exercer.les de-
voirs de citoyen; mais le fruit de ces sacrifices ,
c’est la liberté civile. Le droit politique importe
aux ambitiéix qui scduhaitent du pouvoir. La li-
berté civile intéresse les. hommes_paisibles qui ne
veulent pas étre dominés; et toute liberté politi-
que qui excéde la force d’une garantie, compro-
met le but dont elle répond. Et qu’on -ne dise pas
qu'il est dangereux, qu’il ést impossible d’dter ou
de refuser le“droit abstrait d’ane fraction de puis-
sance politigue a cette classe d’hommes quon a
pu réduire i deux onces de pain par.-jour. Ceux
que le sort'condamne & travailler pour: vivre ne
sortent jamais, par leur propre mouvementy du
cercle des idées que'ce travail leur impose: Clest
leur existence physique qu’il faut soigner; ce sont
les moyens d’acquérir de la propriété qu’il faut
multiplier autour d’eux. Dans les discussions poli-
tiques , contenez les chefs qui veulent régner par
le peuple, et ce peuple sera tranguille:

Pour soutenir la lutte en faveur de ces princi-
pes, dont le triomphe peut seul affermir la répu-
blique, c’est en dehors de ce qu’ils appellent leur:
parti que-les républicains peuvent recruter d’uti-
les alliés. . o ‘

Constituez une bonne republique, comme le:
seul moyen d’anéantir la royauté. Elevez - vous,
au lieu de frapper faltes -vous aimer, au lieu de
punir. « S
1l faut, pour terminer une rcvolutxon trouver '
un centre et un' lien commun; les- non—pmprletal-
ves peuvent agiter, ‘renverser et combattre ; mais *
a quel terme les arréter, mais par quels nccuds les
fixer en société, s'ils étaient A la fois gouvernants
et m)n-proprletauesp Ce centre, dont on a besoin,
c’est la proprlete ce lien, c’est l’mteret; person-
nel. o :

Les républiques anciennes se fondaient par- la
vertu et se maintenaient par les sacrifices; les-. ci-
toyens se réunissaient par le dévouement mutuel
a la patrie. Mais avec nos meeurs, avec notré sié--
cle, il faut réformer:les hommes en société par‘la

.. 1l est done-certain que tous les principes des
-constitutionnels (hors un seul, qu’ils ne peuvent

plus. soutenir a présent) sont absolument d’accord
‘avec les intéréts des véritables républicains. Cest
un,méme parti dans ses bases et dans son but : il
faut que,l'un sacrifie la royauté i la certitude de
la liberté; 'autre, la démocratie 2 la garantie de
1 Pordre pubhc ;- et ¢’est au terme positif de toutes
les idées raisonnables que ce traité sera conclu.

CHAPITRE 1II.

Que la république a besoin d’hommes distingués
" par leurs talents et leurs vertus.

Mais ce n’est point assez de s’occuper des prin-
cipes ;-il:faut parler du caractére des personnes.

“Dans tous les temps, mais surtout en révolu-
tiony les haines individuelles sont le ressort se-
eret-de la plupart des idées qu'on honore du nom
de-générales. Les républicains, amis de la vertu,
les hommes qui, dans l'assemblée, terrassent a
-coups redoublés I'hydre renaissante de la terreur,,
‘lés: guerriers vainqueurs dont PEurope est forcée
de respecter le courage, doivent étre accablés de:
la-bassesse de ceux qui se disent de leur parti.
Quels amis pour une telle cause !

Depuis qiie la république est proclamée, tant.
de'juges, d’dssassins , de témoins et de bourreaux,
ont crié vive la république! que ses vrais défen-
seurs-doivent sentir le besoin d’acquérir de nou-
veaux partisans: - |

Les hommes que les forfaits n’ont point souil-
Iés, qui, pour arriver d ce qu’ils croyaient le su-
préme bien, n’auraient jamais passé par aucune
route ensanglantée ; les hommes qui n’ont sacri-
fié qu eut-mémes a leur opinion; qui se sont déci-
dés lorsque Ta - victoire était incertaine; qui ont
combattu et détruit les priviléges, lorsqu’il dé-
pendait d’eux’ de conserver les abus pour leur pro-
pre avantage; les hommes qui ont fait plus encore,
qui, malgré les liens les plus chers de famille et
d’amitié, soutenaient leur opinion au milieu de
ceux- qui la détestaient, et savaient unir 3 la lutte
publique:1¢ - combat plus douloureux de tous les
jours et :de‘tous les instants; les hommes d’une
autre classe qui se sont ressaisis de leurs droits,
sins sé permettre, sans éprouver.un seul désir de
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vengeance; les hommes qui ont anéanti la no-
__blesse sans persécuter, sans craindre les nobles ,
et, profondément pénétrés des saints droits de
’égalité , ne se sont jamais permis d'y porter at-
teinte par une haine puérile, qui, d’'une maniére

quelconque, consacre une différence : ces hommes -

sont bons & recruter pour la république.
En ¢’y ralliant, ils la rattacheraient aux beaux

jours de 1789; et les vieux amis de la liberté, re--

connaissant ses premiéres traces, effaceraxent de
ses fastes trois epouvantables années.

Vous, les amis fidéles de ces malheureux fonda-
_teurs de la république, dont la mort nous a révélé
beaucoup de vertus; vous qul avez renversé les
échafauds , républicains sincéres et courageux, de
quelque parti que vous soyez, appelez autour de la
chose publique tous les défenseurs de la liberté,
inconnuas ou proscrits, éloignés ou timides! Fcar-
tez Ioin'de nous les coupables de ces trois années ,
ils sont trop criminels pour n’étre pas pervertis par
les terreurs quwils ressentent; et, semblables a la
femme de Macbeth, qui ne pouvait effacer sur sa
main les traces de sang quelle seuls croyait y voir,
ils sont’ plus tourmentés par leurs propres souve-
nirs que par les nétres.

Des voix courageuses se font entendre dans I'as-
semblee des écrivains éloquents s’élévent hors de
son sein; mais qu’on a besoin de repeupler ce pays
d’ hommes distingués par leurs talents et par leurs
vertus ! Quel désert pour la gloire que notre mal-
heureuse patrie! Les hommes manquent aux pla-
ces; Ja machine publique est chancelante , faute de
bras pour la soulever, et cette génération est déci-
mée par un choix barbare de la plupart de ceux
qui s’élevaient au-dessus d’elle. Le manque de lu-
miéres fait soutenir des matimes féroces & qui ne
peut concevoir des ressources généreuses. Des
hommes libres redoutent, comme & I'ancienne
cour, tout ce qui écrit, tout ce qui pense; et c’est
avec une dénomination vide de sens, avec un cri de
guerre qu’ils combattent tous les arguments! La
pitié fait peur, le raisonnement est suspect, l'o-
pinion pubhque s'appelle des intrigues particulie-
res, et tous les effels de ces craintes ridicules font
douter si la petitesse de Iesprit n’est pas encore
plus redoutable que Pimmoralité du ceeur. ‘

D’autres, plus coupables que les puissants eux-
mémes, se trainent & la justification des fautes qui
vont etre réparées : au milieu de leurs plats so-
phismes, le décret quils soutiennent west déja
plus, et, stupides dans leur bassesse, ils perdent
jusqua la seule faveur qu’ils espéraient gagner i
tout prix.
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Depuis que le pouvoir s'intitule la liberté, une
foule de gens se croient des Romains en le ﬂattant

La terreur, la confusion des mots, les lois atro-
ces qu'il fallait reconnaitre en les éludant, ont dé-
naturé la France, et I'on ne péut s’empécher de
frémir de I'ascendant que la législation, quele gou-
vernement peut avoir sur tous les “individus d’un
empire : leur sort, leur vie sont dans sa main;
mais, ce qui est plus encore, leur moralité méme.
Dans tous ces combats oti Pon oppose les sentiments
a la crainte, la justice & Fambition, et ol 'on place

1a vertu dans une situation inverse de I'ordre na-

turel, le caractére de la plupart des hommes ne ré-
siste pas a de telles épreuves : nous avons tous
besoin qu’on nous fasse entendre le parfait langage
de la vertu, tel qu’il s’est conservé dans la solitude
du malheur ou le silence de I'ambition. Nous avons
tous transigé pour-le bien avec le mal : ce joug des
circonstances a pesé sur les cceurs les plus purs,
et 'on est effrayé des concessions qu'il obtient :
rien aujourd’hui n’est vrai, rien n’est équitable,
que d’'une maniére relative ; ¢’est dans le moindre
degré de I'injuste que se réfugie tout ce quel'on
peut placer d’estime; et, témoin d’une si grande
latitude de crimes, on peut se croire honnéte aux
plus déplorables conditions.

Les hommes qui se sont trouvés éloignés de Ia
tyrannie de Robespierre, nous rendaient un grand
service en nous Otant cet affreux terme de compa-

‘raison. Ce n’est pas i I'immuable vérité, mais &

ce qui a existé en France pendant dix-huit mois,
que 'on compare ce qui se passe, et 'on est sans
cesse tenté d’appeler un bienfait de tous les jours.
la cessation d’une sorte d’atrocité, dont la possi-
bilité, par dela le crime, par dela la crainte, ne
devait jamais entrer dans la balance des raisonne-
ments. :

Qu’on est las d’entendre parler de justice modi-
fiée par les circonstances , de déprédations iniques.
quil n’est pas encore temps de réparer! Ah! le
malheur est-il relatif, et peut-on suspendre aussi

les irréparables effets de la douleur? 1l est i pea

de. souffrances partjculiéres utiles au bonheur pu-
blic, que les ressources du génie suppléeraient
heureusement 2 tous les moyens tirés du mal; et
I'on se plait a penser que les grandes facultés de
’esprit pourraient accomplir tous les veeux du
cceur, '
Découvrez, rendez-nous le plaisir de 'admira-
tion! Il y a trop longtemps que, dans.la carriére
du heau,, ’homme n’a étonné Phomme; il y a trop

longtemps que Pame froissée n’éprouve plus la

seule jouissance céleste restée sur cette triste terre,

4]
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cet abandon complet d’enthousiasme, cette émo-
tion intellectuelle qui vous fait connaitre, par la
gloire d’'un autre, tout ce que vous avez Vous-
méme de facultés pour juger et pour sentir.

Mais la défiance, ce germe de mort des états
populaires; la défiance, qui met & Paise I'envie,
veut écarter toutes les classes d’hommes, anciens
ou nouveaux, qu’elle se plait i soupconner; veut
écarter tous les constitutionnels, surtout en révo-
yuant en doute leur amour pour la liberté.

Eh! qui donc la chérira plus qu’eux? Qui done
est plus en avant aux yeux du despotisme? Qui
présenta cette liberté sous des formes plus at-
trayantes, et par conséquent plus redoutables a
ses ennemis? Qui serait plus malheureux, plus
profondément blessé dans toute son existence, s'il
ne restait de cette révolution que les traces du
sang qu’elle a fait verser?

Ecoutez les profonds adversaires des principes
libéraux : ils ne s’attachent pas a poursuivre ceux
qu’ils croient insensibles & I'opinion; ils excusent
le peuple, ils abandonnent le crime & lui-méme,
mais ils réservent toutes leurs forces contre les
hommes par lesquels toutes les révolutions com-
mencent, parce que leur exemple seul peut étre
généralement suivi. Une nation soulevée appartient
A tous ceux qui savent s'en emparer; mais le pre-
mier effort vers la liberté ne peut partir que de la
classe la plus distinguée de la nation par ses ver-
tus, ses talents, sa consistance méme dans I'o-
pinion. | |

Le premier pas qu’a fait la constitution de 1791
était immense, il avait franchi tout ce qui pouvait
I'étre sans braver le sang et la mort; et ce sont
{es auteurs de cette puissante révolution de 1789,
ce sont eux qu’on peut soupconner de ne pas ai-
mer la liberté! Si quelques nouvelles de France
pouvaient pénétrer dans les cachots de Pempereur,
la Fayette y verrait que, dans les fers étrangers,
on le soupconne encore d’avoir trahi sa patrie;
que ceux qui veulent établir en France la liberté
d’Amérique, traitent d’adversaire son premier sou-
tien; que les admirateurs de Washington proseri-
vent son émule; et que si ce célebre infortuné
échappait aux ennemis de la France, il périrait
sous le glaive de ses défenseurs. Mais, je I'espére
pour lui, la connaissance de cette situation cruelle
ne pourrait Iabattre : qui, dans les révolutions,
s’est vu l'objet de la double haine des extrémes
opposés , a mérité deux fois Pestime de la postérité.

Mais est-ce la peur qui produit cette défiance
insensée, ces haines pour des nuances, ces pros-
eriptions pour des dissentiments politiques ralliés a

t
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la base par le méme sentiment, 'amour de Ia li--
berté? Comment craindre les vengeances des cons-
titutionnels, quand eux-mémes sont désignés pour
expier le méme jour un seul et méme crime aux

. yeux des vrais aristocrates, la révolution de France?

Comment craindre la vengeance de ces hommes
aussi purs dans leurs moyens que dans leur
but? Se sont-ils unis aux étrangers pour combattre
la patrie qui les proscrivait? Se sont-ils mélés a
ces implacables 'terroristes pour attaquer la con-
vention? C’est, au contraire, un grand nombre de
leurs amis, des patriotes de 1789, qui, le 1
prairial, ont défendu la convention. -Ralliés a la
république, depuis que les républicains se ratta-
chent aux véritables principes de la liberté, aucun
d'eux n’a pris part a ces assassinats commis pour
se venger des jacobins, 3 ces réactions funestes de
Pesprit sanguinaire qui ravage encore la France. Il
faut étre resté parmi ces hommes cruels pour con-
cevoir des crimes semblables aux leurs; et ceux qui
s’en sont rendus coupables n’étaient ni les amis ni
les parents des victimes immolées. Cette excuse trop.
légitime, le malheur causé par la perte de ce qu’on
aime, ils n’ont point été forcés d’y recourir, ils
ne se sont point vengés.

Ce pays malheureux, persécuté par tant de fac-
tions diverses, a moins besoin de punir tous les

.crimes qui 1'ont-déchiré, que d’éloigner la mort de

ces funestes rives; de désaccoutumer ce peuple du
sang méme des coupables, alors qu’il est encore
si prés de verser celui des innocents. Déportez, re-

jetez loin de nous cette écume révolutionnaire;

mais renversez ces échafauds trop honorables pour
les eriminels , ces échafauds ol la lecon de I'exem-
ple ne peut plus étre donnée, ces échafauds qui
font autant de coupables qu'ils attirent de spec-
tateurs.

Quel fatal sentiment que celui de la défiance! et

.que les craintes qu'il inspire, les jugements qu'il

fait porter sont a la fois misérables et funestes!
combien il écarte d’hommes distingués, combien
il donne d’amis perfides ! Un esprit défiant est sina-
turellement borné, il suppose si peu de grandeur
dans Pime, qu’il ne s’attache jamais aux ver:tables
dangers qui menacent la patrie. Un homme hon-
néte, de quelque opinion qu’il soit, ne peut étre
I'objet du soupcon; ses moyens sont purs, sa force
est caleulée; il existe des principes dont il ne peut
s’écarter; il a un caractére qu’il doit conserver; ce
qu il dit, il faut qu’il le soutienne : §’il manquait
a sa parole, il serait plus nul, plus avili le lende-
main que 'homme méprisé, qui, n’ayant pris au-
cun engagement, conserve toujours la seule espées
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de puissance qu’il puisse avoir, les ressources de
Pintrigue.

Comment se défier de I'esprit qul raisonne? il
trace sa route, il montre son but. Un gouverne-
ment fondé sur les principes peut-il craindre les
armes de la pensée?

Enfin, un caractére distingué, une dme élevée,
~ voila ce qui met le comble aux inquiétudes des dé-
fiants, et voila cependant les véritables républicains.
Quel gouvernement est plus favorable a 'ascendant
du talent qu'une république? Que faire du mérite
personnel dans les routines de la monarchie? et
quelle serait donec enfin la république qui n’appel-
lerait pas a son secours, a son établissement,
exaltation des plus hautes vertus?

Mais ce n’est pas contre les inquiétudes, contre
toutes les défiances, que je parle dans ce moment.
Il y a des craintes d’'un ordre plus relevé, des
craintes qui peuvent honorer celui qui les éprouve :
crangnez ce. terrorisme, toujours prét a renaitre,
parce qu’il a son point d’appui naturel et constant
dans la derniére classe de la société : opposez des
armées victorieuses aux royalistes contre-révolu-
tionnaires : pensez aux mécontents, pour les apai-
ser par la réparation de toutes les injustices.

Qu’est-ce que ces précautions individuelles au-
prés d'une loi d’un intérét général? Tel décret qui
reléve une classe d’hommes de la proscription, un
autre du séquestre; tel décret favorable a la
baisse du prix du pain, qui assure la subsistance
de-tous par le respect de la propriété de chacun,
est plus influent pour la république-que ce détail
de soupcons qui dégrade celui qui s’y livre : en
persécutant un seul homme, on se crée tous ceux
qui Paiment pour ennemis. *~

Un gouvernement n’a qu’un examen A faire, c’est
de chercher de quelle maniére il peut se concilier
le plus grand nombre d'intéréts particuliers; tout
ce qui est au deld de ce moyen est de la violence
qui comprime, mais ne garantit point.

11 y a des gens qui voudraient gouverner ce pays
un d un, connaitre toutes les nuances des senti-
ments particuliers de chaque individu, pour lui per-
mettre ou non d’exister ou.de revenir en France;
ils ne peuvent embrasser la conception d’'un em-
pire de vmgt-quatre millions d’hommes; ils ne sa-
. vent pas qu'il n’y a que les idées générales qui peu-
vent réunir une grande nation; qu'une seule
exception a la justice ébranle la force d’un gouver-
nement qui, n’étant point guidé par la superstition
des préjucrés s'offre de toutes parts au raisonne-
ment, et ne peut se maintenir que par I'évidence
de ce raisonnement méne,
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Il est en effet des objets de crainte, mais c’est.
le crime, la bassesse, la médiocrité méme qui doi-
vent falre trembler. La ol I'on peut découvrir. un
talent, une vertu, qu'on se rassure. La défiance
enfin est un sentiment si stupide, qu’elle se place
mal, méme en qualité de défiance, et ’on pourrait.
donner, & celui qui soupconne, bien des tourments.
nouveaux dont il ne se doute pas encore. Ce n’est
pas ’'homme qui dit ouvertement son opinion, qu’il
faut craindre, il s’est désigné; mais ce sont tous
ceux qui gardent le silence sur les affaires publi-
ques. Ce n'est pas I'homme marquant, quel qu'il
soit, car toutes ses relations sont connues , et son
intérét est sngnal ce sont tous les hommes obs-
curs qui, n’ayant pris‘ aucun engagement public,.
peuvent se donner au parti quils choisiront. Ce
ne sont pas seulement ceux qui s’opposent a la ré--
publique, c’est le grand nombre de ses amis appa-
rents.... Mais c’est assez_de fantémes; jamais il
wexista de moment qui commandt plus impérieu-

sement d’éloigner tous les principes de division; le

pouvoir, Pattrait de la destruction est fini; il ne
reste 4 se saisir que d’un sentiment universel , le
besoin du repos.

La constitution républicaine étant ce qui est le"
plus prés d’étre, a les plus grands avantages pour -

§’établir : elle peut arriver sans efforts; elle n’a pas
besoin de secousses; elle sera, si personne ne s’y
oppose : la force d’mertle est pour elle : il faut
seulement que le gouvernement tende vers le calme
avec autant de soin qu’il en fallait pour créer une
insurrection. Si I'on veut de la lutte, le sort de la
liberté est encore incertain. Si I’on ne rouvre au-
cune blessure, si 'on est dévot au génie réparateur,
siI'on avance sans renverser, la république se con-
solidera, presque a I'insu méme de ceux qui ne la
veulent pas; on ne peut trouver d’obstacles qu’en
irritant les affections personnelles. Hors de la Ven-
dée, il n’y a pas en France de fanatisme pour la
royauté; les hommes ardents sont pour la républi-
que, et ce qu’elle a d’ennemis est dans la classe des
hommes paisibles, qu’on ne pourrait animer que
par le désespoir.

1l faut donc calmer et consoler ; cette idée simple
est tout le secret de ce moment. Dans les partis
méme les plus exogérés, la fatigue du malheur a
compté bien des dmes. La constitution doit hériter
de tous les hommes las des révolutions; on doit les
accueillir, et terminer tous les malheurs qu'tl ap-

‘partient encore aux hommes de réparer. Mais qui

laisserait dans I'état le mieux organisé un grand
nombre d’infortunés, refermerait le volcan sans
avoir su I'éteindre, bitirait sans pouvoir fonder.
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Quand la défiance méme finirait par avoir raison,
¢’est encore elle qui aurait amené le sujet de sesin-
quiétudes ; la défiance excite-une sorte de révolte
dans ceux qui s’en voient Pobjet; elledivise, aigrit ,
exalte et crée un parti dont le mot de ralliement a
été donné par les soupcons de Padversaire, dont
les troupes se -sont réunies a I'idée d’un danger
commun, et dont les premiers essais sur 'opinion
publique ‘ont été faits par I'ennemi méme qui sup-
posait Pexistence d’un tel parti, et encourageait
par la ses alliés secrets a se-montrer. S’il existe des
anciens amis de laliberté qui se croient encore liés
A soutenir la royauté, alorsméme que sa cause est
détachée et des vertus personnelles de Louis X VI,
et de la paix intérieure de la France; s’il en est qui
repoussent le nom de république par une supers-
tition tout A fait incompatible avec leurs premiers
efforts; s’il en est qui recherchent un traité avec

«es ennemis plus éclairés qu’eux [sur la nature et.

les effets de leurs opinions, avec des ennemis.pro-
{essant un systéme ot I’on ne peut offrir i ses ad-
versaires que le pardon, avec des ennemis dont les
principes intolérants sur ce qu’ils appellent I’hon-
neur ne permettent aux amis de la liberté d’autre
transaction que la victoire, d’autre accord que la
sénérosité :-s’il en est de ces premiers défenseurs
de la liberté assez dégradés pour servir de-quelque
maniére la cause du despotisme, il faut les séparer
de leur parti, il faut étre certain, avant tout, que
le mépris de ce. méme parti les en isolera. On doit
se garder, pour I'honneur de la république,.d’ap-
peler du nom de royalistes une foule d’hommes es-
tumables qui se trompent peut-Ctre dans quelques-
uns ‘des moyens qu’ils admettent, des amis qu'’ils
accueillent, mais qui ne peuvent pas vouloir ren-
verser la constitution qu’ils doivent aceepter, pré-
parer dans un autre sens une révolution aussi san-
vlante, bouleverser la France au signal de toutes
les opinions nouvelles, et n’y laisser que des tom-
‘beaux pour monument de chaque époque.

Tei ma tiche est finie, et je puis me rendre le
témoignage qu'un amour sincére pour la France,
pour cette véritable patrie des dmes passionnées, a
seul inspiré cet .éerit. Je m’attends aux nouvelles
haines qu’une nouvelle action fait naitre : on ap-
pellera démagogie, les raisons données pour main-
tenir la république; aristocratie, les principes qui
combattent I'injustica. On doit supporter, on doit
comprendre tous les égarements de ceux qui sont
accablés sous le poids de tous les malheurs ; il fau-
drait s’honorer des attaques des hommes qui se
croiraient insultés par la haine du crime et de ’op-
pression. Enfin, il ¥ a peu de ecourage & s'exposer
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maintenant, méme & des sentiments pénibles :
quelle souffrance nouvelle peut-on éprouver? quelle
place du cceur est encore sans blessure? quel enne-
mi pourrait faire autant de mal que I'amitié ? L’exil,
la proscription, la mort, ont tout menacé, tout
ravi : §’il fallait cesser d’espérer, que nous reste-
rait-il & craindre ?
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1l.n’est point de faculté plus précieuse i 1’homme
gue son imagination; la vie humaine semble si peu
calculée pour le bonheur, que ce n’est qu’a 'aide
de quelques créations , de quelques images , du choix
heureux de nos souvenirs, qu’on peut rassembler
des plaisirs épars sur la terre, et lutter, non par
la force philosophique, mais par la puissance plus
efficace des distractions, contre les peines de toutes
Jles destinées. On a beaucoup parlé des dangers de
I'imagination, et il est inutile de rechercher ce que
I'impuissance de la médiocrité, ou la sévérité dela
raison, ont répété a cet égard : les homimes ne re-
nonceront point a étre intéressés, et ceux qui pos-
sédent le talent d’émouvoir, renonceront encore
moins au succes qu’il peut leur promettre. Le petit
nombre des vérités nécessaires et évidentes ne suf-
fira jamais a Pesprit ni au eceur de Phomme. La
premiére gloire appartient, sans doute, & ceux qui
découvrent de telles vérités : mais ils ont aussi tra-
vaillé utilement pour le genre humain, les auteurs
de ces ouvrages qui produisent des émotions ou des
llusions douces. La précision métaphysique, ap-
pliquée aux affections morales de 'homme, est
tout a fait incompatible avec sa nature. Il n’y a sur
cette terre que des commencenients ; aucune limite
n’est marquée : la vertu est positive; mais le
bonheur est dans le vague, et vouloir y porter un
examen dont il n’est pas susceptible, ¢’est I’anéan-
tir comme ces images brillantes formées par des
vapeurs légéres qu'on fait disparaitre en les tra-
versant.Cependant, leseul avantage des fictions n’est
pas le plaisir qu'elles procurent. Quand elles ne
parlent qu’aux yeux, elles ne peuvent qu’amuser :
mais elles ont une grande influence sur toutes les
idées morales, lorsqu’elles émeuvent le cocur; et
ce talent est peut-étre le moyen le plus puissant de
diriger ou d’éclairer. I n’y a dans 'homme que deux



